
УДК.378.2 И.Ю. Ермоленко, И.А. Фетисов Иркутский государственный университет путей сообщения г. Иркутск, Российская Федерация  Проблемно-диагностический анализ отношения студентов при освоении программ магистратуры (технический профиль)  Аннотация. В статье содержатся результаты решения исследовательских задач, связанных с повышением качества образовательного процесса в магистратуре по техническому профилю. Представлены результаты проблемно-диагностического анализа отношения студентов к обучению в магистратуре, которые позволили определить ожидания студентов, их мотивацию и степень осведомленности о содержании магистерских образовательных программ.  Ключевые слова. Высшее образование, магистратура, научно-исследовательская деятельность, отношение к обучению. Развитие многоуровневой системы высшего образования обусловлено не только мировыми тенденциями, но и рядом государственных и федеральных нормативно-правовых документов, направленных на поиск путей решения проблемы интеграции российского образования в мировое образовательное пространство, снижения престижа высшего образования, несоответствия качества образовательных услуг изменившимся ожиданиям потребителей, работодателей и т.д. В соответствии с федеральным законом № 273-ФЗ «Об образовании в Российской Федерации» высшее образование разделено на следующие уровни [1]: 1) бакалавриат – подтверждается дипломом бакалавра; 2) специалитет – подтверждается дипломом специалиста; 3) магистратура – подтверждается дипломом магистра; 4) подготовка кадров высшей квалификации, осуществляемая по результатам освоения программ подготовки научно-педагогических кадров в аспирантуре – подтверждается дипломом об окончании аспирантуры.  Пр еемствен н ость между обр азовательн ыми пр огр аммами бакалавр иата и магистр атур ы н ацелен а н а тр ан сфор мацию и последовательн ое р азвитие общен аучн ых и пр офессион альн ых компетен ций. Это обеспечивается так н азываемой взаимн ой комплемен тар н остью изучаемых базовых учебн ых дисциплин  общен аучн ого и особен н о – пр офессион альн ого блоков. Вместе с тем осн овн ую р оль пр изван а сыгр ать вар иативн ая часть учебн ых дисциплин , акцен тир ующая кон кр етн ый пр офиль подготовки, в том числе дисциплин ы по выбор у студен тов [2]. 



Пр огр аммы подготовки магистр ов сегодн я – это быстр ый способ отр ажен ия тр ебован ий р ын ка тр уда, пр офессион ализации выпускн иков бакалавр иата, удовлетвор ен ия обр азовательн ых потр ебн остей студен тов, желающих углубить зн ан ия в опр еделен н ой области или р азвить н овые компетен ции, обучаясь по пр огр аммам, отличн ых от пр офиля их базовой подготовки. Исходя из выше сказан н ого осн овн ым отличием обр азовательн ой пр огр аммы магистр атур ы, в отличие от пр огр амм специалитета и бакалавр иата, является акцен тир ован н ое вн иман ие н а н аучн о-исследовательской подготовке студен тов. Н аучн о-исследовательская подготовка магистр ов н ацелен а н а фор мир ован ие н аучн ого мышлен ия, подготовку их к активн ой твор ческой пр офессион альн ой деятельн ости и заложен а в стр уктур е осн овн ой обр азовательн ой пр огр аммы пр и изучен ии вар иативн ой части пр огр аммы магистр атур ы, опр еделяющей ее пр офиль [3]. Н а осн ован ии изучен ия этих дисциплин  фор мир уются (углубляются, получен н ые во вр емя обучен ия н а бакалавр иате или специалитете) н еобходимые н авыки и умен ия для веден ия н аучн ой деятельн ости магистр ан та. Он  должен  уметь дискутир овать, отстаивать и выр ажать свои мысли, обосн овывать свои ар гумен ты н а семин ар ских зан ятиях и диспутах. Участие в дискуссиях н апр авлен н ы н а фор мир ован ие коммун икативн ых н авыков, ан алитического мышлен ия и системн ого подхода для пр оведен ия во вр емя обучен ия н аучн о-исследовательской р аботы [4].  В отн ошен ии студен тов пон иман ие обучен ия в магистр атур е пр оявляется как система связей личн ости с р азличн ыми пр оявлен иями действительн ости, котор ая позволяет выделить тр и компон ен та этой системы [5]: – мотивацион н о-поведен ческий компон ен т, опр еделяющий отн ошен ие студен та к освоен ию н овых видов деятельн ости, фор мир уемых в магистр атур е чер ез его действия и поступки пр и осуществлен ии выбор а р ешен ия кон кр етн ой задачи;  – эмоцион альн ый компон ен т, отр ажающий н апр авлен н ость личн ости студен та н а освоен ие видов деятельн ости магистр а чер ез пр оявлен ие их н астр оен ия, желан ия и целеустр емлен н ости;  – когн итивн ый компон ен т, включающий в себя пр едставлен ия магистр ан тов о пр офессион альн ых видах деятельн ости (осн овы котор ых закладываются в пр оцессе обучен ия в магистр атур е) чер ез совокупн ость их зн ан ий о н ей. 



С целью опр еделен ия отн ошен ия студен тов к обучен ию в магистр атур е было пр оведен о ин тер вьюир ован ие и ан кетир ован ие, обучающихся по р азличн ым н апр авлен иям техн ического пр офиля.   Р исун ок 1 – Р аспр еделен ие ответов студен тов н а вопр ос: «По каким пр ичин ам вы выбр али это н апр авлен ие подготовки, по котор ому учитесь?»  Р исун ок 2 – Р аспр еделен ие ответов студен тов н а вопр ос: «По каким пр ичин ам вы р ешили поступать в магистр атур у?»  Пр и выявлен ии н аличия составляющих мотивацион н ого компон ен та опр еделялись те стимулы и мотивы, котор ые движут р еспон ден тами пр и постр оен ии своих задач после получен ия степен и бакалавр а (специалиста), взаимосвязью их дальн ейших план ов с поступлен ием в магистр атур у. 82% студен тов осн овн ым пр еимуществом считали тот факт, что магистр атур а пр едоставит возможн ость кар ьер н ого р оста, пр и этом 64% из опр ошен н ых 



считают пер спективн ым имен н о то н апр авлен ие, н а котор ом обучались по пр огр амме бакалавр иата. Для 30% р еспон ден тов было важн о то, что для пр актической пр офессион альн ой деятельн ости магистр атур а дает углублен н ую специализацию и фун дамен тальн ые зн ан ия в выбр ан н ой области, что позволит получить ин тер есн ую р аботу, котор ая будет соответствовать их способн остям.  Также р еспон ден там задавался вопр ос «Участвовали ли вы в н аучн ой р аботе во вр емя обучен ия?». Половин а поступивших уже имела достижен ия в н аучн о-исследовательской деятельн ости, н о 30% из н их н е могут пр одолжить ей зан иматься, т.к. совмещают учебу с р аботой.    Р исун ок 3 – Р аспр еделен ие ответов студен тов н а вопр ос: «Участвовали ли вы в н аучн ой р аботе во вр емя обучен ия?»  Н а осн ове пр оведен н ого ан ализа был выявлен  р яд пр облем, актуализир ующие дальн ейшее изучен ие отн ошен ия студен тов к обучен ию в магистр атур е.  К н им можн о отн ести: – пр облема пр ин ятия студен тами двухступен чатой системы обр азован ия, связан н ая с н епон иман ием сущн ости и пр еимуществ двухур овн евой системы высшего обр азован ия;  – н едостаточн ая мотивация студен тов стар ших кур сов к пр одолжен ию обучен ия после бакалавр иата (эмоцион альн ая истощен н ость студен тов) в связи с отсутствием пр еемствен н ости в пр огр аммах бакалавр иата и магистр атур ы р азн ых пр офилей [5, 6];  – н едостаточн ость зн ан ий и ин фор мации у студен тов-бакалавр ов о магистер ских пр огр аммах (н апр авлен ия подготовки, пер спективы получен ия степен и магистр а). 
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